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Fatma Ulu'

Terry Eagleton, Irlanda kékenli Katolik bir ailenin ¢ocugu olarak
1943 yilinda Ingiltere’de dogmustur. Akademisyen-yazar olan
Eagleton ayni zamanda Britanyamin en Onemli edebiyat
elestirmeni ve diisliniirlerinden biri olarak kabul edilir. Marksist
kiiltiir ve edebiyat kuraminin gelismesine ciddi katkilar1 olan
elestirmen ve teorisyen Raymond Williams'mm da ogrencisidir.

Eagleton, hocasmin izinden giderek Marksist kiiltiir elestiri

gelenegini iiretken bir sekilde siirdiirmektedir. Kendisini amator
bir teolog olarak adlandirmaktadir. Ayn1 zamanda teoloji ile ilgili Richard Dawkins ve
Christopher’in bol keseden attiklarin1 anlayabilecek kadar teoloji bilgisinin oldugunu
belirtmistir.

Eagleton kitabin igerisinde otobiyografik bir anlatimla kendisine 6gretilen dini doktrinlerin
tiniversite hayatindan once insani varolusa 1sik tutmada anlamli geldigini fakat daha sonra
bu doktrinleri bir kenara atmasinin dogal bir sey oldugunu sdylemistir. Terry Eagleton’in
Akil, Inang ve Devrim adli calismasi yeni bir ateizm furyasinin argiimanlarim ve liberal
rasyonalist paradigmay1 elestirerek ortaya koymustur. Eagleton'un 2008 yilinda Yale
Universitesinde vermis oldugu dersin igerigine dayanan bu calismasi genel hatlariyla
Hristiyan teolojisini igeriyor olsa da, [slami radikalizm, cok kiltiirliliik, koktencilik gibi
konularla da gesitlendirildigi goriilmektedir.

Yazar bu ¢alismasini “Yerytiziiniin Algaklars, [hanete Ugramis Devrim, Inanc ve Akl, Kiiltiir
ve Barbarlik” adi altinda dort boéliimden olusturmustur. Eagleton, ateist olmasina ragmen
elegtirilerini saygi cercevesinde dillendirdigi ve zaman zaman da dine sicak yaklastig:

gortlmiistiir.
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Yeryiiziiniin Alcaklar

“Tanrinin tek imgesi insanlardir.” >

Eagleton, calismanin ilk boliimiinde Hristiyan teolojisiyle ateizm arasindaki iligkiye
deginiyor. Yazar, Hristiyan Ogretisince kisiye kendi olma imkanini veren giiciin Tanri
oldugunu soyler. Bu giiciin, kendimiz igin diisiinmekten alikoyan elestirici bir giig
olmadiginin da altini ¢izmektedir. Saf hiirriyette olan tanriy1 reddetme zeminin olusumunu
insan1 kendi suretinde ve imgesinde yaratmasina baglar. Aymi zamanda tanriyr “ytice
gonillii” seklinde tanimlayarak, bu durumun hem inancin hem de ateizmin olusmasina
kaynak olarak gosterir.

Yazar Ditchkins’in nerede ve hangi zamanda olursa olsun “hig¢bir dini goriisiin saygiya layik
olmadig1” goriisiinii anlamsiz ve itici bir kii¢cimseyis olarak gordiigii ve mistik bir kabuktan
rasyonel ¢ekirdegi ¢ikarmanin her zaman miimkiin oldugunu goriir.

Insanin kendi kaderini ¢izmesini bir burjuva fantezisi olarak nitelendiren Eagleton, Ortodoks
Hristiyan Ogretisine gore bizim kaderimizi belirleme firsatini verenin Tanri'ya olan
bagimliligimizi isaret ettigini belirtir. Tanr1’'min bize benligimizi veren gii¢ oldugunu bununla
birlikte koklerimizden koparak o0zgiir olma hayallerinin de sadece insanin kendini
kandirmaktan bagka bir sey olmayacagini belirtir.

Eagleton, sevginin insanhk tarihinin odak noktas: oldugunu ve ikna edici bir tmisi
bulundugunu soyler. Hristiyanligin sezgisel olarak bircok kisi i¢in etkileyici olmasinin sebebi
de, diinya tahayyiliiniin merkezinde sevginin olmasidir. Yazar, yasanilan bu ¢agda sevginin
sahsilestigini ifade etmektedir.

Yazarin elestirdigi odaklardan bir tanesi de elegtirel sorumluluk dolayisiyla bugiinlerde
bir¢ok diistinen insanin dini inanglarin reddetmeleri icin ¢ok fazla sebebin olusmasina neden
olarak politik ve tarihsel kosullari one ¢ikarir. Fakat dini elestirenlerin bu elestirilerini
saglam tezlere dayanarak yapmalarinin ahlaki bir sorumluluk oldugunu da belirtmektedir.
Yaratiligla ilgili noktalara da deginen Terry, “higlikten” yaratilmaya dair Richard Dawkins’in
mesleki hayati ile ilging bir bag kurmaktadir. Tanr1 olmasaydi Dawkins’in “issiz kalacaginin”
bundan otiirii isverenin varligini sorgulamanin tanriya kars: biiyiik bir kabalik oldugunun

altin1 ¢cizmektedir.
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Son olarak yazar, bilim ve teoloji arasindaki farkin, diinyay: bir hediye olarak goriip
gormedigimizle alakali oldugunu sdylemektedir.

[hanete Ugramig Devrim

Eagleton bu boliimde Hristiyanlig1 ana hatlariyla olusturmus oldugu degerlendirme {izerine
gitmektedir. Hristiyanlik, insanin kotiliikleri ve tagkin davranislarini tarihsel nedenlere
bagladiim1i ve bunu politik hareket yoluyla koruyabilecegine inanmaktadir. Ayrica
tarihsellige baglanarak insanin kendi yapisindan gelen kusurlar1 da goz ardi edilmesinin
mantiksiz oldugunun altin1 ¢izmektedir. Psikanalizin de bu dogrultuda bir goriisiiniin
oldugunun varsayimini yapmustir. Hristiyanlik inancini liberal rasyonalizmden daha sagma
ve ayarsiz bir sekilde umut verici gormektedir. Bunun nedeni ise, sadece insan gesidinin
kurtulusu ile kalmayip gazetelerde okunan her seye ragmen kurtulusun ilkesel anlamda
¢oktan gerceklesmis oldugu inancinin hakim olmasidir. Yazar teolojiyi, insana dair zaaflarin
kurtaric1 bir giice doniisebilecegine yonelik inanci ile sosyalizm kavramiyla aym safta yer
aldigini savunur. Ve soyle bir ciimle kurar “fnsanin, var olabilecek kadar parlak, becerikli ve yaratici
bir Tanri’'nin, diinyay! kurtarmak icin dinden daha kabul edilebilir bir yéntem bulamamig oldugunu

diisinmekten kendini alikoymamasi zordur.’?

Bir yerde dinin giiclinden bahseden yazar bu
ciimlesiyle de yazarin zaman zaman diisiinsel paradigmasi geregi yolu zorunlu olarak dine
c¢ikan ve dine yaklasan ancak kendi soylemleriyle celiskiye diisecek ifadeler kullandig:
gortilmektedir.

Yazarin bu boliimde degindigi bir diger konu ise 11 Eyliil'de ABD’de bulunan ikiz kulelere
yapilan saldirtydi. Bu olaya karsi bir¢ok komple teorilerinin ortaya ¢ikmasma ragmen
Eagleton, bu saldiry1 kitapta Islamci terdrizm olarak adlandirmistir. ABD'nin trajik kriz
icinde bulundugu bu anin ruhsal bir dontisiime vesile olmamasina dikkat ¢ekmistir. Belki de
Orta Dogu’ya girmek i¢in yapilan planli bir eylemdi? Bu olaydan sonra en dikkat gekici
sonuglarindan birisi de, ABD’nin yani sira Batida da Miisliimanlara karst nefret
sdylemlerinde artislarin meydana geldigine yonelik haberlerdi... Ilim ve Medeniyet sitesinde

bu konuyla alakali 11 Eyliil'de 11 komplo teorisi diye yayinlanan yazida gesitli soru isaretleri

yer almaktadir.*
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Bu béliimde bagka noktalarla devam edilirse eger Yazar, Aquinolu Tomas ile teologlarin,

diinyanin istedigimiz gibi bi¢cimlendirip yonlendirebilecegimiz miilkiimiiz olmadigini aksine

maddi yogunlugu ve 6zerkligine saygt duyulmasi zorunlu, bilinmesi imkansiz bir 6tekiligin
viicut bulmus hali ve hediyesidir. Bu konuda ortak bir zemine sahip oldugunu belirtmistir.
Deginilen bir diger husus da Islamci yonetim, Eagleton Islamci yonetimin temellerini
olusturanin Amerika Birlesik Devlet oldugunu soyler. Cezayirde, demokratik yollarla
segilmis ve hiikiimet kurmaya hazirlanan Islamai partiyi tehdit olarak goren devletin yine
ABD oldugunu ve Avrupa'min ¢igirtkan alkislar1 arasinda siirecinin iptal ettigini bunun
sonucunda da Islamaci hareket icindeki cihatgilarin giiciinii arttirdigini sdyler. Yani baskilar,
orantisiz cezalandirmalar onlarin silahli alana kaymasina sebep olmustur.

Eagleton son olarak inanci aklin tam karsiti olarak gordiiglimiiz siirece hatalarin
stirekliliginin devam edecegini vurgular.

inan¢ ve Akil

“Akil olmadan yok oluruz ama akil her seye erisemez.””

Eagleton, Richard Dawkins’in dini inancin ve aklin birbirlerinden tamamen ayr1 oldugu
gortisiinii “budalalik” ve onun akildan ziyade inangla daha ¢ok yasayan biri olarak
nitelendirir. Irrasyonalizm icin aklin her seye yetemediginden dolayr savunuldugunu
sOylemek teologlar ve politik radikaller icin kolay olmadigini soyler. Eagleton, ateistlerin ve
agnostiklerin yolunu sasirdigi noktanin, “dini inancin distiin bir varligin var oldugunu”
sOyleyen 6nermeye katilma meselesi oldugunun sanilmasini 6ne siirer. Yazar, Tanr1 diinyada
bir mevcudiyet olarak ‘var olmaz’ bundan &tiirii ateistlerin ve inananlarin bu konuda
anlagsabilmelerini soyler. Eagleton, bilgi ve inanis arasindaki iliskinin diistintildiigiinden
daha karmasik oldugunu belirtir. René Guénon'nun Dogu Metafizigi ve Tasavouf kitabindaki
Bilgi denildigi zaman akli olandan bagka bir sey diisiinemeyen Batililar igin konu ¢ok daha karmasik
hale gelir.”® sbzleri bu karmagikhigin kaynaginin ne oldugu hakkinda ip uglar1 vermektedir.
Belki de distintildiigiinden daha karmasik degildir. Yazara gore Rasyonalistler inang
kavramini, akli kusatan ama ayni zamanda onu asan belirgin bir ruhsal derinligin gostergesi
olarak gormek yerine, irrasyonel bir inatgilik olarak degerlendirmeye meyilli olduklarin: dile

getirir. Ditchkins dini ciimlelerin bilimsel ciimlelerle ayn tiirden fakat dini ciimlelerin igi bog
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ve degersiz oldugunu vurgular. Aziz Anselmus’a gore aklin kokeni Tanri’dadir. Bundan
dolay1 da kisi sadece inang yoluyla onu tam olarak elde edebilecegini soyler. “ Anlamak icin
inamyorum.” meshur savi da buradan gelmektedir. Eagleton, filozof Ficht'ye gore inancin
tim bilgilerden once geldigini ve onlarin temelini olusturdugunu soyler. Bu boéliimde
elegtirilerin bir diger odaginda da Dawkims’in Tanr: Yanilgis: kitab1 vardir. Engizisyonu
kinadig1 fakat Hirosima’dan s6z etmemesine yakinan Eagleton, bilimin ve teknolojinin
insanliga yasattig1 dehsetlere sessiz kalindiginin altini ¢izer. Hristiyanlik perspektifinden
inancin tipki diinya gibi bir hediye oldugu diisiiniilmektedir. Yazar, Hristiyanlarin Tanr1'ya
inanmalarmin tiim nedenlerini bulmus bir bilinglerinin olmadig1 iddiasin1 ortaya koyar. Ayni
zamanda da inancin tiimiiyle bilingli bir sey olmadig} i¢in inancin sadece diisiince yoluyla da
terk edilemeyecegini soyler. Bunu su Ornegi ile kuvvetlendirir: Aklina bir diisiince takild:
diye yasami boyunca muhafazakar olan birinin birdenbire devrimciye doniismesi ¢ok da
kolay bir durum olmayacaktir. Bunu sdylerken de derinlemesine inilmis inanglari
degistirmek icin fikirlerin degistirilmesinden daha fazlasinin yapilmasina ihtiya¢ oldugu
fikrini okuyucuya vermektedir. Son olarak Eagleton, bagkalarmin inanglarinin dogrudan
irrasyonel gibi goriinmesinin sebebini Hristiyanlarin geleneksel olarak “dinden doénme
dedigi” ve insanlarin basitge bir goriisiin yerine baskasmni koymasindan daha fazlasim

gerektiren seylerin olmasi gerektigi kanisindadir. Aksi takdirde onlar1 degistiremeyecektir.

Kiiltiir ve Barbarlik

Neden ben de dahil en olmaz denen insanlar birdenbire Tanr1 hakkinda konusur hale geliyor?’
Eagleton, post-teolojik, post-metafizik hatta post-tarihsel bir caga girerken neden Tanri
sonunun ortaya belirdigini soruyor. Bunun nedenini sorgularken “Yikilan kulelere ve fanatik
Islamcilara yorulmast miimkiin mii?”’ sorusunu sorar ve cevabini da en azindan biiyiik bir
bolimiiniin miimkiin olmadigini soyler. Eagleton, 11 Eyliil olaymmin da dinle ilgisinin
olmadigini politik olaylarin etkisiyle gerceklestigini isaret edecek delillerin mevcut oldugunu
sOyler. Yazar her boliimde kisa kisa da olsa bir¢ok kavrama deginerek ilerlemistir. Bunlardan
bir digeri de kapitalizm. Yazar burada dillere pelesenk olmus “tarihin O6limii” yani
kapitalizmin artik diinyada rakipsiz oldugu sOyleminin, Batinin kiiresel tahakkiim

projesindeki kiistahligin yansimast olarak ifade eder. ileri kapitalizm dogasi geregi agnostik
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oldugunu ve daha da genisleterek modern piyasa toplumlarinin genelde sekiiler, goreli,
pragmatik ve maddeci oldugunu belirtir. Bunun bdyle olmasmi da inancglarmna bagl bir
durumun degil yaptiklar1 seylerden dolay: pek tercih haklarnin olmadiginin altim1 gizer.
Eagleton politik otoritenin bazi metafizik degerleri eksiltmeye zemin hazirladigini bunu asil
sorun olarak belirtir bunula birlikte Ileri kapitalizmi ruhsal baghlik bekleyen rejimlerden
olmadigini, yataklarindan ciktiklar: gibi ise koyulmalars, tiikettikleri ve vergilerini 6dedikleri
siirece, kafalar1 ve kalplerinde olup bitenleri onlar i¢in ikincil mesele oldugunu gormektedir.
Yazar, rasyonalizm ve inancin birbirlerinin aynadaki yansimalar1 oldugunu ve iki boyutlu
aklin bir yiizii inanca dayanan bir gergekligin gdstergesidir der. Ilaveten, aklin degerle
sorunu varsa inancin da olgularla sorunlarmin oldugunu soyler. Eagleton, aklin kendisini,
kendisi disinda baska bir yerde temellendirilmesi gerektigini ve bu temellendirmeyi sevgi
tizerine ya da sadakate degil de maddi ¢ikarlara veya politik tahakkiime dayandirilirsa, inang
ve aklin birbirine bagh olan iplerinin kopacagimi ve rasyonalizm ile inang ikilemenin
olusacagini soyler.

Yazarin degindigi bir diger kavramda ¢ok kiiltiirliiliiktiir. Kiiresel ¢ikarlarini biiytitebilmek
icin kiiltiirel farkliliklara duyarli olmak seklinde tanimlar. Yazar ¢agimizin en acil
sorunlarindan bir tanesinin “medeniyetin kiiltiirden kurtulamadigini daha da fazlas: olarak
onunla birlikte yasamamasini” belirtir. Medeniyetin degerli fakat kirilgan; kiiltiiriin ham
ama gliclii oldugunu bununla beraber medeniyetlerin maddi ¢ikarlar i¢in 6ldiirdiigiin,
kiltiirlerin ise hiiviyetlerini korumak icin oldiirdiigiinii vurgular. Medeniyetin ne kadar
pragmatik ve maddiyat¢i hale gelirse kontrol edemedigi psikolojik ve duygusal boslugu
doldurmak icin oraya kiiltiiriin getirilecegi, boylece iki kavram arasinda cekismenin
olusmasinda artis gozlenebilecegine dair vurgu yapar. Yazar Hristiyanligin bir kiiltiir olarak
basladigini ardindan medeniyet meselesine doniistiigiiniin altin gizer.

Eagleton son olarak modernitenin yiikselisiyle kiiltiir ve medeniyetin kademeli olarak
birbirinden uzaklasti$in1 ve inancinda giderek 6zel bir alana ya da giindelik kiiltiir alanina
itildigini sonucta da politik egemenligin sekiiler devletin eline gectigini ifade eder.

Sonug

Kitap Ingiltere’de Hristiyan bir muhitte yetisen ve Marksist elestiriyle biiyiiyen bir
diistintirtin  elinden ¢ikmistir. Dogal olarak din ve tanri ile ilgili elestirileri ©ncelikle

Hristiyanhk diistincesiyle hesaplasma {tizerine kuruludur. Zira din-bilim, akil (rasyonalite)



maneviyat ikilemi ve gatismasi Hristiyanlik tarihinde uzun yillara dayali bir arka plana
sahiptir. Yazar bu ikilemde her iki tarafa da vurarak ilerliyor. S6z konusu Islam oldugunda
ise kismen radikaller, teror eylemleri ve siddet {izerinden konuyu ele aliyor. Halbuki akil,
tanr1 ve insanin bu diinyadaki konumu meselesini Islam diisiincesi (Vahdet-i viicud)
tizerinden ele almis olsa dini diisiinceyi biitiin dinler agisindan dengeli bir degerlendirmeye
tabi tutmus olurdu. Diger yandan aklin smrhiliklari, varligin ve yasamin bir tarafi
maneviyata diger tarafi akila dayanan geklini kendi sdylerken bu konudaki Islam
diisiincesine yeterince atif yapmadig goriiliir. Halbuki Islam’a gére de insan, hakiki hiir olan
tanrinin yerytiiziinde tefevviiz etmis halidir. Insan hakiki hiirriyeti ancak “hakiki hiirtin
havzasina” girmekle, kendinden ve cevresindeki baglardan kurtulmakla elde edebilir. Akli
ve maddi olana baglanarak ve donemsel isteklerinin pesinden kosarak ancak onlara
koleligini devam ettirmis olur.

Batili miitefekkirlerin din, tanri, rasyonalite, varlik gibi yiiksek konulardaki eserlerini
okurken onlarm muhitine, gecirdikleri tecriibelere dikkat etmek gerekmektedir. Insan

cevresinin uriintidiir. Zira insan ¢evresinin ¢ocugudur.



